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Absztrakt: Ha eltekintiink a ,legkapitalistdbb szocialista” vagy a ,legszocialistdbb kapi-
talista” orszagtol, Jugoszldvidtél, akkor az 1960-as években a szocialista tdbor orszdga-
iban két helyen, Csehszlovdkidban és Magyarorszdgon prébalkoztak meg 4tfogé refor-
mokkal. Ezek oka alapvetSen gazdasagi volt, de Csehszlovdkidban csakhamar elvezettek
a politikai reformokhoz is. Ezzel szemben a magyar reform valtozatlanul hagyta a poli-
tikai és gazdasdgi intézményrendszert és érinthetetlen tabu maradt a magyar gazdasag-
politika is. Prioritdsait, irdnyvonalét, gazdasagfejlesztési stratégidjit, szerkezetét nem
lehetett megkérddGjelezni. Magyarorszag kiilgazdasagi orientdciéjdnak a megvéltozta-
tdsa, a nemzetkozi pénziigyi intézményekhez vald csatlakozds, az orszag KGST tagséga,
a Szovjetuniohoz f(iz6dd kiilonleges kapcsolatdnak a feliilvizsgdlata vagy fel sem meriilt,
vagy (mint pl. az orszdg IMF és Vildgbanki tagsdga) eleve elvetélt.

Kulcsszavak: Magyarorszadg, Csehszlovékia, gazdasagi reformok

Abstract: If we do not take into account Yugoslavia the ,,most capitalistic socialist state”
or the “most socialistic capitalist state”, in times of socialism during the 1960°s the politi-
cal leadership only in two countries, in Czechoslovakia and Hungary, tried to realise
widespread reforms. Behind the reason of those reforms stood economic problems, but
in Czechoslovakia they sooner led to political reforms. On the other hand the Hungarian
reforms were quite different, because they did not interfered into political and economic
system and did not make any change in Hungarian economic policy. The priorities, the
line of policy, the strategy of economic development and the structure of Hungarian
economy by the reform were not influenced. The change of economic orientation of
Hungary, the membership in Comecom, the revision of special relationship to USSR did
not take into consideration. Other plans (join to World Bank and IMF) were aborted also.
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BEVEZETES

Annak ellenére, hogy a Szovjetunié egyik legfontosabb torekvése a keleti blokk
egységesitése volt, a térség orszdgdban, igy Csehszlovdkidban és Magyarorsza-
gon is, meglehetdsen kiilonbozd 1étezd szocializmusok alakultak ki. A teljes
egység csupdn Sztdlin haldldig tartott, a divergencia 1954-t6]1 kezd6dott meg.
Ebben a folyamatban Magyarorszag az élen jart.

Az eltérés a {6 csapastél nem ideoldégiai, hanem gazdasdgi vonalon kezd6dott
meg. A szocialista gazdasdgi rendszer alapvet§ axiémdja a nehézipar fejlesztése
volt, aminek a térség orszdgainak a tobbsége nem tudott megfelelni. A szek-
tor forrdsigénye Oridsi volt, amit a mezdgazdasdgtél és személyi fogyasztastol
vontak el. A magyar kozgazdadszok els6ként ismerték fel a rendszer belsd ellent-
monddsait, és mar 1954-ben komoly prioritdsvédltozdsokat javasoltak. Ezeket
az orszdag politikai vezetése egy ideig tdmogatta. A reform ,,4j szakaszként” valt
ismertté. Csehszlovdkidban akkor még ilyen kényszer nem volt. A jelentGsebb
valtozds azonban az 1956-os forradalom utdn kovetkezett be, amikor a hatalom
belétta, hogy a kordbbi gazdasdgirdnyitdsi rendszer mar nem folytathaté. Cseh-
szlovadkidban az els6 korrekcidra 1958-59 folyaman Kkertiilt. Az tn. ,els6 reform*
szintén nem hozott rendszerszintd dtalakitdsokat.

A 60-as évek kozepének reformjai tekintetében Magyarorszag és Csehszlova-
kia djra kozelitett egymdshoz. Ezek legf&bb kivalté okai mindkét esetben megint
csak a gazdasdgi problémak voltak. Az Uj Gazdasdgi Mechanizmus illetve
a ,mdsodik reform” kiteljesedéséhez vezet§ it azonban kiilonbozott egymds-
tél, mint ahogy a végkifejletiik is teljesen mdasként alakult. Amig Magyarorszag
esetében megfigyelhetd valamilyen kontinuitds az 50-es évek reformjaival, addig
Csehszlovdkidban gyakorlatilag a 60-as évek kozepén egy 1j irdnyvonal kezdg-
dott el kéz a kézben a megkésett és megint csak id6leges desztalinizdcidval.

1. AZ UJ GAZDASAGI MECHANIZMUS

A magyar gazdasag az Uj Gazdasigi Mechanizmus 1968. januar 1-ei elindita-
sdval néhdny évig a reformok utjdra lépett, és ezzel kozel egy emberdltényi-
vel megeldzte északi szomszédjat. Arrdl, hogy miért volt sziikség a reformra,
hogyan is m(ikddott a reformot megel6z8en a magyar gazdasdg, Berend T. Ivdn
a kovetkez6képpen ir:

”... a nagy ipari at- és el6retorés id6szakdban a termelékenység, a technikai
korszertiség tekintetében az orszdg viszonylagos lemaradésa [...] fokozddott.
Ugyanakkor a gazdasagi reform el6tti egész id6szakban a termelés jelentékeny
része, egyes periédusokban a nemzeti jovedelem 5-7%-t is kitev6 hdnyada,
az ipar volumenének hatalmas titemt ndvekedése ellenére (és jérészt kovetkez-
tében) a felesleges, értékesithetetlen, selejtes készletek felhalmoz6ddséra veze-
tett. A hidnygazdasdg jellegzetes tiinetei mind a termelés folyamatossdgat és
gazdasdgossdgat, mind pedig a lakossdg megfelels ellatdsdt akadalyoztdk.
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Az iparositasi 4ttérés ttveszt6ihez tartozott, hogy az er6ltetett mennyiségi
iparfejlesztés oltdran egy ideig a lakossag életszinvonaldnak és a gazdasdg mads
dgazatainak érdekei is dldozatul estek. Az elébbi inkdbb csak az els6 Gtéves terv
id6szakara volt jellemz6 (amelynek éveiben a munkds- és alkalmazotti redlbé-
rek 22%-kal csokkentek), az utébbi azonban tartésabban érvényesiilt.” (Berend
T., 1986, 25)

1. tdbldzat: Csehszlovdkia és Magyarorszdg dtlagos gazdasdgi novekedése

1960 - 65 1965 - 70 1971-80
Csehszlovédkia 2,4 3,4 2,8
Magyarorszag 3,9 3,0 2,6

Forrds: Janos, 2003, 302

Az Uj Gazdasagi Mechanizmus {6 konturjait a kdvetkezSképpen lehet felvé-
zolni. Az egyik legfontosabb vdltozds, hogy megsziint az éves és Gtéves tervek
véllalati szint( lebontdsa, és ezzel 0sszefliggésben megnétt a vdllalati 6néllo-
sag. A feliigyeleti szerv a véllalatot 4ltaldban nem utasithatta, azokat kozvetett
szabdlyzé eszkozokkel 6sztondzték, mint az ar, add, tdmogatds, hitel, kamat-
feltételek stb. A naturdlis mutaték alkalmazdséat Gigyszintén megsziintették.
A véllalatok a termelési tényezdéket szabadon szerezhették be, és a termékei-
ket is szabadon értékesithették. Néhany fontos és sztikosen rendelkezésre allé
nyersanyagot és fogyasztdsi cikket tovdbbra is kozpontilag osztottak el. A terv
és a piac nem egymadst kizdrd, hanem egymadst kiegészit6 kategéridva valt.
Az dllami, szdvetkezeti és részben a kismagdntulajdont formailag egyenjogusi-
tottdk. A fogyasztdsi cikkek mintegy 25%-dnak az 4rat liberalizaltdk. Részben
feloldottdk a kordbbi munkaerd-piaci kotottségeket. A kiilkereskedelemben
a kiilfoldi valutdk 4tlagos kitermelési koltségeinek figyelembevételével egysé-
ges devizaszorzokat vezettek be. Az Orszdgos Tervhivatalt (OT) 4tszervezték,
néhdny osztdlydt megsziintették. Az MSZMP KB appardtusdban szintén ekkor
szamoltdk fel az dgazati gazdasdgi osztdlyokat és hoztak létre egységes Gazda-
sagpolitikai Osztalyt (Honvéri, 2005, 723-732).

Fontos hangstlyozni a reform korlatait is. Az dllam kezében tovdbbra is sok
szabdlyzé maradt, és hogy ha az OT ugy érezte, hogy erre sziikség van, akkor
konkrétan is beavatkozott, de a fejlesztések is kozponti hatdskdrben maradtak.

2. OTA SIK ES A PRAGAI TAVASZ

A csehszlovédkiai gazdasdgi problémdk a 60-as évek elején kezdtek sokasodni.
Az 1954-55-0s megtorpands ellenére a gazdasdgi ndvekedés 1961-ig toretlen volt. Azt
mar akkor is tudatositottdk, hogy a névekedés mogott mennyiségi tényezdk allnak.
Tekintettel az 1958-59-es évek sikereire, az 1961-t6] indulé harmadik Gtéves tervben
még 6ridsi elvarasokat fogalmaztak meg. Ez jelent6s mértékben szovjet nyomdsra
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tortént, ahol abban az id6ben nyert teret az “érjiik utol a nyugatot” doktrina. 1961
és 1965 kozott az ipar esetében 42, a mezdgazdasagndl 23%-os novekedést irdnyoz-
tak el. Amig az elsé évben volt valamilyen ndvekedés, a mdsodikban stagnalds,
a harmadikban egyenesen visszaesés kovetkezett be. Novotny elnok a véllalatok
talzott 6nallédsdgdban vagy azok lokdlpatriotizmusaban latta a hibdkat a probléma
azonban az 6ridsi beruhdzdsokban volt keresendd. A véllalatok a latszélagos terme-
lékenységben voltak érdekeltek, a hidny és a selejt néni kezdett (Sik, 1990, 94-95).

1. grafikon: Csehszlovdkia és Magyarorszag éves ipari novekedése %-ban
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Forrds: Prticha et al., 1977, 354

A véalsdg egyik markdns megjelenési formdja a kohdszat nehézségeinek
a novekedése volt. A cseh gazdasdg hagyomdnyosan a nehéziparra épiilt, de
a feltételek az dgazat fejlédésére még itt sem voltak adottak. Az alap- és a tiizel§-
anyagok beszerzése nem tudott 1épést tartani a gépgydartas bviilésével, azt csak
szovjet behozatallal lehetett megoldani. A szektor jovedelmez&sége a fejlett ipari
dllamokéhoz viszonyitva egyre csokkent. Romlott a termékstrukttra is, mivel
a fejlett dllamokban a gépek helyett egyre inkdbb az elektronika és az elektro-
technika kertilt el6térbe, de a legyartott termékek mindsége is gyengébb volt.
Igaz, hogy a kivitel arAnya magas volt, dm ez nagyobb ardnyban irdnyult a fejl6dé
orszdgokba. Ez annak a folyomdénya is volt, hogy a 60-as években a KGST-kivitel
is csokkent. A kiilkereskedelem visszaesésében kozre jatszott a 60-as évek koze-
pétdl ebben az dgazatban egyre nagyobb ardnyban el6fordulé selejt. A romlé
kiilkereskedelem miatt néni kezdett a kapitalista orszdgok felé val6 eladdsodds
(Kaplan, 2000, 166-174; 195; 237).

A politikai olvadds kezdete Csehszlovdkidban nem kothet6 pontos datum-
hoz. A 60-as évek kezdetétdl 1épésenként indult meg a folyamat, amely aztdn
elvezetett a pradgai tavaszhoz. A megemlitésre mélté mérfoldkovek kozé tartozik
Gustdv Husdk 1960. mdjusi amnesztidja, a Sztdlin-szobor 1962 Gszi lebontadsa
vagy a Klement Gottwald hamvainak elszéllitdsa a szdmadra épitett mauzoéle-
umbdl, nemzetgazdasdgi szempontbdl pedig 1961-62 tele, amikor szénellatdsi
gondok okdn akadozott az dramellatds. A kovetkezd télen ez megismétl6dott,
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mi tobb, ehhez élelmiszer-elldtdsi gondok is jarultak. Az enyhiilési folyama-
tot Moszkva is bétoritotta, Rudolf Slansky rehabilitaciéja 1963 augusztusdban
az SZKP nyomdsdra tortént (Pernes, 2003, 252-258). Mindez Magyarorszdgon
madr az 50-es évek kdzepén végbement.

Az un. ,mdsodik reform” meginduldsit leginkdbb az Ota Sik vezetésével
kidolgozott Tézistervek a nemzetgazdasdg tervirdnyitdsi rendszerének tokéle-
tesitésérgl (Navrh tezi o zdokonaleni soustavy pldnovitého fizeni ndrodniho
hospodafstvi) cimi tanulmany elkészitéséhez lehet kotni. A munkacsoportnak
a tovabbi tagjai Bohumir Komenda, Cestmir Kozusnik, Rudolf Kocanda Jaroslav
Matejka és Ladislav Riha voltak.

A reform gyakorlati végrehajtdsa 1965 dprilisdban kezd6dott. A kisérlet 440,
a kozlekedési, belkereskedelemi, helyi gazdasdgban aktiv vallalat, illetve terme-
1ési- és fogyasztdsi szovetkezet bevondsdval indult meg. A tobbi dgazatra Kiter-
jed6 atalakitdsok a kovetkez& évben kezdddtek el. A reform alapkoncepcidja
avdllalatok anyagi érdekeltségének a bevezetése volt. Az abban az évben megtar-
tott XIII. kongresszus ugy dontott, hogy a folyamatot gyorsitani kell. Ebben
az évben fogadtdk el a kovetkez§ 6téves tervet is. 1967 janudrjatdl talakitottdk
a nagykereskedelmi drakat (Prticha, 1996). A gazdasdgirdnyitds elveit magyarul
a Kdzgazdasdgi Szemle 1964. évi 12. szdma adta kozre.

A Tézistervek alapjan a véllalatok a kovetkez6képpen miikodtek volna:

* ,az anyag- és energiakdltségek, az amortizacié illetve a kdzlekedési kiadéa-
sok leszamoldsa utdn megmaradt volna a brutté bevétel, a tovabbi kiaddsok
egyediili forrdsa; ebbdl kellett volna a vallalatnak fedeznie az dtutaldsokat
az alapokba, a banki hitelkamatok torlesztését, a sajat beruhdzdsokat és
a nyereségadot;

» a vallalat a koltségvetésbe elére meghatdrozott kulcs alapjan fizetne be -
vagy szdzalékosan a bruttd bevételbdl, vagy az elért bruttdé nyereségbdl,
esetleg mas megfelel§ mutat6 alapjén;

* az értékesitést, a bevételt, a nyereséget vagy egyéb vdllalati pénziigyi muta-
tét nem tervmutatd alapjdn hatdrozndk meg, hanem a véllalat 4ltal dsszedl-
litott gyartasi tervbdl és a gyartdsi hatékonysdgbdl indulndnak ki;

* a jarulékok és egyéb befizetések atutaldsa utdn megmaradna a munka-
alap, amelybe az egyéni munka alapjan kiszabott jutalom - mindenekel5tt
az alapfizetés és a prémium tartozna, amelyet a vdllalati gazddlkodés
mennyisége, minésége és tdrsadalmi hasznossdga alapjdn hatdrozndnak
meg.” (Prticha, 2009, 385)

Szintén fontosnak tekinthet§ek még az drrendszerben végrehajtott valtoztaté-
sok. Harom d4rkategoéridt vezettek be. Az alapvet§ létfenntartdshoz sziikséges
cikkek drdt - mezdgazdasdgi termékek, alapanyagok - megkototték. Szabaddra-
sak lettek példaul a kiilonleges- vagy a divatcikkek. Bizonyos drmozgdst engedé-
lyeztek a szallit6-atvev viszony esetében (Priicha, 2009).
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A véltoztatdsok részeredményeit, az 1967-es szdmokat, Priicha 1996-o0s tanul-
mdényaban igy foglalta 6ssze:

* nétt a gazdasdgi novekedés dinamikdja,

* atermel§ szférdban lassult a foglalkoztatds, a termelékenység, de nagyobb
mértékben nétt a mezdgazdasdgban,

» hatékonyabbé vélt az egész nemzetgazdasdg, a fogyasztdshoz képest csok-
kent a termelés ardnya,

* javult az ipar energetikai és kiilkereskedelmi strukturéja,

 enyhiilt a belsé piac fesziiltsége,

e csokkent a beruhdzasok ardnya.

Csehszlovdkia gazdasagi problémdirdl a magyar kozgazdész-tdrsadalom is tudott.
Ebben minden bizonnyal kozrejatszhatott a mindkét orszdgban meglévs nyilt
légkor. A Kozgazdasagi Szemle 1967. szeptemberi szdmdban Vladimir Nachtigal
és Ladislav Jiingling egy tanulmdnyt tettek kozzé a csehszlovdk gazdasag egyen-
stlybeli problémadirél. Az frdsban a szerz6k nyiltan irtak arrél, hogy a problémadk
okozéja az ,,adminisztrativ utasitdsos gazdasdgirdnyitdsos rendszer” (Nachtigal
- Jiingling, 1967). Ez a rendszer a hdbort utan segitette a ndvekedés meggyorsi-
tdsat, de a 60-as évek elején a gyors novekedés lelassult. Ennek {6 oka az ,ujra-
termelési folyamat mennyiségi oldaldnak a tdlbecsiilése”, és a ,,mindségi oldal
lebecsiilése”. A fejl6dést az extenziv termelés, a dolgozok a mezdgazdasdgbol
az iparba valé dramlésa jellemezte. A strukturdlis valtozdsoknak az volt az é&ra,
hogy nem tartottdk tiszteletben az értékviszonyokat, aminek okdn megbomlott
az 4ltaldnos piaci egyensily. A termelés a ,sdlypont” koré dsszpontosult, ami
a szén-koksz-acél-gépipar-beruhdzasok tengely volt. A magas felhalmozéds miatt
alacsonyak voltak a jovedelmek, és beruhdzdsok hatékonysdgdnak a csckkenése
okdn a munkabérek 0sztonz6 ereje is csokkent. A rendszer tovdbbi hidnyossdga
volt a mind&ségi termelés direktiv médon val6 0sztonzése.

A csehszlovak gazdaségi reform ekkor se volt hosszu élet(i. Ugy is lehetne
fogalmazni, hogy csak addig tartott, amig Ota Sik vezet§ poziciéban volt.
Az 1968. mércius 30-4n kinevezett kormdny két miniszterelndk-helyettese Ota
Sik, illetve Gustdv Husdk lett. Sik szeptember 3-4n mondott le.

Alex Nove konyvében a magyar, lengyel, jugoszlav és kinai reformokkal foglal-
kozik behatébban, Ota Sik munkdssdga mellett azonban nem tud elmenni (Nove,
1990). Rola a kivetkezdket frja: “Sik [Brusndl] még tovabb ment, és egy terjedel-
mes konyvben!! egy meglehet6sen kidolgozott alternativ gazdas4gi modellt adott,
mely sem nem “szovjet szocialista”, sem nem kapitalista. [...] Bar kétségteleniil
befolydsolta 6t a marxista neveltetése, ugyancsak hatottak rd sziil6hazdjéban,
Csehszlovdkidban szerzett negativ tapasztalatok is, olyannyira, hogy a ,szocia-

L%

lizmus” sz6 gyakran szerepel ndla igy, idézGjelben, és vele kapcsolatban mindig

[1] A Nove 4ltal hivatkozott munka: Ota, Sik (1979) Humane Wirtschaftdemokratie: eine dritter Weg.
Albert Knaus, Hamburg
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a szovjet valtozatra gondol, amivel szemben (érthet§6 médon) elég nagy ellen-
szenvvel viseltetik. A 1ényeget tekintve azonban az § harmadik ttja egy demokra-
tikus-szocialista 1t, és ennek is kell tekinteniink. Az foglakoztatja, hogyan lehet
~meghaladni a bér és profit ellentmonddsat”, hogyan lehet ,demokratizlni és
humanizdlni a gazdasdgot.” A nagyvallalatok t6kéjének oszthatatlan alapot kell
képeznie [...] egy a munkdsok &ltal valasztott véllalatvezetés vagy feliigyel6bizott-
sdg [...] irdnyitasa alatt. A kozepes méret véllalatok lehetnek vegyes tulajdontak
is, tigyhogy a t6kéjiik egy része magantSke. A kisvéllalkozdsok magdnkézben
lennének. Mindharom véllalattipus foly¢ mtiveletei a piaci mechanizmusra lenné-
nek alapozva. Oszténdznék a versenyt, harcolndnak a monopolista tendencidk
ellen. A profitot részben a vallalat t6kéjének bévitésére forditanak, részben nyere-
ségrészesedésként kiosztandk a munkdsok kozott. Hogy e kettd kozott mi legyen
az arany, azt a politika hatdroznd meg a novekedési és jovedelempolitikai célok
alapjan. Ertheté médon Sik hangstilyozza a demokracia fontossigéat a kormany
megvdlasztdsdban és a tervcélok meghatdrozdsdban. Hatékonysdgi kritérium-
ként nem ,,profitmaximalizdldst”, hanem , profitoptimalizdldst” javasol, nagy hang-
sulyt fektetve az élet mingségére és a beruhdzds és fogyasztds kozotti kivanatos
ardnyokra. Az ,,optimalizdlds” ebben az dsszefliggésben valdszintleg azt a profit-
szintet jel6li, amit a kivant tobblet eléréséhez meg kell teremteni.” (Nove, 1990, 139)

3. PARHUZAMOK ES ELLENTETEK A MAGYAR ES A CSEHSZLOVAK
REFORMOK KOZOTT

A 60-as évek reformjainak Kkivadlté okai mind Magyarorszdgon, mind pedig
Csehszlovdkidban nagyon hasonléak voltak: az 50-es és 60-as évek forduléjan
a Szovjetuniéban uralkodd derts jovékép miatt til optimista Gtéves terveket
fogadtak el, amelyeket aztdn nem voltak képesek betartani, illetve a mar régebb
Ota meglévd, alapvetGen a szocialista gazddlkodds okozta problémdk. Az évti-
zed mdsodik negyedében mindkét orszdgban korrekciét kellett végrehajtani,
amelyekbdl id6vel mélyrehaté reformok alakultak ki. Ezek a reformok aztdn
Magyarorszdg esetében tovdbb fejlédtek, Csehszlovdkidban viszont 1969-ben
végleg ledlltak. Erdemes felhivni a figyelmet Varga Zsuzsa meglitdsdra, misze-
rint a magyar reformfolyamat mér a kidolgozds id6szakdban elkezdett sajat utat
jarni (Varga, 2004). Mivel az dtszervezések nem hoztak eredményt, mar akkor
felhagytak a tervgazdasdg javitgatdsdval. Mi tébb, ez a mez6gazdasdg esetében
mdr az 50-es években megtdrtént, még ha kdzben volt egy erds szovetkezetesitési
hulldm. Varga szerint ennek az is oka volt, hogy Magyarorszdgon az 50-es évek-
tél kidolgozott reformelképzelések halmozddtak fel, és ezen reformtervek kiproé-
béldsdnak a terepe aztdn a mez&gazdasag lett.

A magyar és csehszlovdk reformok kozott tovdbbi kiilonbség az, hogy
az utébbi esetében a vdltozds 6haja alulrél jott, feliil erre nem volt fogaddkészség.
A magyarorszdgi politikai elit jelentds részében meglevd reformkészség viszont
kozismert. A kommunista idészak legmeghatdrozébb egyénisége Kddar Janos
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volt. O 1956. november elejétsl tekinthet§ az orszdg els emberének, utolsé
fel. Nyers Rezs@ szavai szerint a reformpolitika Magyarorszdgon mégsem Kaddar
Jdnos, hanem Nagy Imre nevéhez kothets. Az ,4j szakasz” meghirdetésének
az idején Kdddr még bortonben volt. Mdsrészrél viszont magyar gazdaségi refor-
mok Kelet-Eurépaban egyediilalldak voltak. Hasonl6 legfeljebb csak az 1948-t61
kiilon utakat jaré Jugoszldvidban tortént, illetve Csehszlovdkidban ment volna
végbe. Nyers Rezs§ Kddar Janost az 4j gazdasdgi mechanizmus vezéregyénisé-
gének, a reformok egyértelmen tdmogatéjdnak tartja, még ha id6ként meg is
torpant. Kdddrnak ugyanis figyelembe kellett vennie sok egyéb tényezét (Nyers,
2001). Az viszont mindenképpen igaz, hogy a magyarorszdgi reformok tovabb-
fejlédéséhez és a csehszlovakiaiak ledlldsdhoz donté befolydssal volt Kadar
Janos illetve Gustav Husak személyisége (Horbuldk, 2016).

Mindkét reformfolyamatban k6zos volt, hogy azonos idében ment végbe, igy
a csehszlovak reform erdszakos megakasztdsdig egymadst erdsitették.

Ami a magyar-csehszlovdk kapcsolatokat illeti, természetszertien ekkor is
léteztek, s6t, taldn a megszokottndl élénkebbek voltak. Kozismert, hogy Kédar
szimpdtidval figyelte a prdgai enyhiilést. Megértette, hogy az segitheti a magyar
reformokat is. Alexander Dubc¢ek személyében szovetségest latott, de Dubcek is
szamithatott Kdddr Janos tdmogatédsdra. Kddar ezt meg is kisérelte, és kozveti-
teni prébéalt Csehszlovdkia és a Szovjetunié kézott. Ahogy tudjuk, sikerteleniil.

Karel Kaplan véleménye szerint a pragai tavasz eseményei mds kiilpolitikai
kozegben mentek végbe, mint az 1954-56-0s torténések (Kaplan, 2000, 154-156).
Amig az 50-es évek reformmozgalmai jéval t6bb szocialista orszdgot érintettek
és lényegesen szélesebb nemzetkozi 0sszefiiggések kozott jatszodtak le, addig
a60-as évek masodik felének reformjai csak Csehszlovakidra korldtozédtak. Valo
igaz, hogy a szocialista blokkon beliil mar megjelentek a centripetdlis er6vona-
lak, Kina és Albdnia illetve a Szovjetunié kdzott komoly ellentétek alakultak ki,
tovdbbd Romdnia is kiilon utat kezdett jdrni, Csehszlovdkidnak mégsem sike-
riilt benniik szovetségesekre taldlnia, mikdzben Berlin, Varsé és Szoéfia egyre
ingeriiltebben figyelte a prdgai eseményeket. A csehszlovdk reformok legfeljebb
csak a francia és az olasz kommunistdk kozott valtott ki pozitiv visszhangot.
De addigra ez mér a szovjet vezetést nem zavarta, mivel lemondott arrél, hogy
a kommunizmus a beldthat6 jovében Nyugat-Eurépdban is gy6zhet.
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