MORVAY SZABOLCS ™

A kultura 4ltal generélt kozponti helyek
a globalizalédo vilagban

A kulttra egy varos kiemelkedd jelentségti értéke. Kulturdlis élete egyfajta
liiktetés, impulzus, mely dllandé mozgdst, er6forrdst ad lakosai szdméra. Azon-
ban a globaliz4ci6 4j folyamatokat inditott el, melyek koziil némely elényds, més
pedig hatrdnyos befolydssal bir a nemzetek, régidk vagy varosok sajat kultirajdra.
Az uniformizdlédds magdban hordozza az egyedi kulttra elveszitésének eshe-
t6ségét, ugyanakkor a globalizacidé nyitottsdgot is jelent, illetve olyan 1j csator-
ndk elGkeriilését, melyeken keresztiil akdr jobban megismertethet6 egy vdros
mds orszdgok, mds vdrosok lakéi szdmdra. A vdros viszont nemcsak épiiletek,
intézmények jol megkompondlt egyiittesét jelenti, illetve nem pusztdn dolgozo
emberek tomegét, hanem értékeket is, melyek az ember szellemi alkot6képessé-
gébdl sziiletnek, illetve abbdl a taldn sokszor nem is tudatos megfontoldsbdl, hogy
emberi pdlyafutdsunk sordn a szépség, zeneiség, értékteremtés egy magasabb
rendd értelmet és tartalmat ad életiinknek, melyekre biiszkék lehetiink, és amit
érdemes a nagyvildg szeme elé tarni. Ekképpen a globaliz4cid j csatorndin ét egy
véros torekedhet arra, hogy Eurépa vagy glébuszunk polgdrainak mentdlis térké-
pén kozponti helyet fogaljon el kulturdlis értékei okan.

BEVEZETES

A tanulmdanyban négy kifejezésb6l indultam ki. Kultura, vallalkozds, gazddlkodés
és globalizacié. A kdvetkez6 gondolatom mdr az volt, hogy a négy kifejezés hogyan
alkothat egy kerek mondatot, azaz milyen tartalomban olvadhatnak Gssze, mit
képesek kozosen Kifejezni. A mondat igy szél: a kultdra képes véllalkozést sziilni,
mellyel gazdasdgot teremthet, mely gazdasdg kotddik egy helyhez, és ez a hely
fontossa valik a globalizdl6dé vildgban, globalizacié nyertesévé formdlddva, kihasz-
nélva a globaliz4ci6 el6nyeit, és nem pedig dldozatdul vdlni a globaliz4cié sematiza-
lasdnak, illetve mas hatranyainak. A kozéppontban a kultura 4ll, mely koré, illetve
altal szervezddik a mdsik hdrom fogalom. Arrél van sz6, hogy a globalizéci6 el6ny-
ként ebben az esetben Ugy jelenik meg, hogy egy kitdgult piacként értelmezhetjiik

[1] Széchenyi Istvan Egyetem, nappali tagozatos doktori hallgaté (morvay.szabolcs@sze.hu).
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a vilagot, a Fold barmely pontjarél megszolithatunk fogyasztékat, kindlhatunk egy
bizonyos terméket (jelen esetiinkben kulturélis ,terméket”) a fogyasztéknak. Mivel
azonban a kultdra nem egy boltban megvdsarolhatd, sok esetben nem egy becso-
magolhato6, széllithat6 termék, hanem inkdbb egy élmény jellegii j6szdg, minden-
képp kotddik egy helyhez, ahol megjelenik. Tehdt a hely értékét noveli, és a hely
valik megnevezetté, ismertté a globalizdl6d¢ vildgban a kulturdlis kiemelkedése
okdan. A folyamat sordn a hely szdmdra gazdasagi eredményt is produkél, turizmust
gerjeszt, illetve vonzas képességet generdl a vildg mds részeirdl az adott helyre. Ugy
is mondhatjuk, hogy kozponti hellyé valik a kultdra 4ltal a fogyasztok szdmara,
természetesen kiilonboz6 teriileti dimenzidkat takarva, bizonyos esetekben csak
a kozvetlen szomszédsdgbodl, de sok esetben akar orszdghatarokat, kontinenseket
ativelve is. Osszefoglalva egy véros vallalkozik arra, hogy kulturélis gazdasdgot
teremt, kiemelkedik, ismertté valik a vildg szdmdra, vonzéva vélik, kihasznédlja a
globalizéci6 tavolsag csokkentd, utazdsi lehetGségeket biztositd, informdcié gyors
terjedését (internet) lehet6vé tevd el6nyeit, és ezaltal kzponti hellyé valik egy bizo-
nyos piaci szegmens (kultirafogyasztok) szamadra.

A dolgozatban ezt a gondolatot kivinom kifejteni segitségiil hivva elméleteket, a
vildgban fellelhetd példdkat, illetve regiondlis tudoményi gondolkoddsmddot prébé-
lok kévetni, mivel erds térhez kotddd jelleget érzek a kulttra hellyel valdé szoros
kapcsolatdbdl és a globalizdcid terekre erdsen hat6 kisugdrzdsdbél adéddan.

KULTURA ES REGIONALITAS

A kulttra regiondlis szempontu vizsgdlata torténik abban az esetben, amikor a
kozponti helyek elméletének kontextusdbodl, keretébdl, szemléletével tekintiink
rd. Regiondlis szempontd, azaz regiondlis kdzgazddsz szemiivegén &t nézziik
a kérdést. Milyen ez a szemiiveg, mit vizsgdl a regionalista? Alapvet&en abbdl
indul ki, hogy minden egyes tdrsadalmi vagy gazdasdagi jelenség, folyamat - mint
példdul a kulttdra - elvdlaszthatatlan attél a tértsl, melyben zajlik. Az adott tér
minden esetben specifikus, egyedi, tehdt meghatdroz6 minden jelenségre, mely
benne folyik, elmondhat¢, hogy hatdsa van a térnek a jelenségre, illetve a jelenség
is hatdssal van a térre. Felteszi a kérdést a regiondlis kozgazddsz, hogy milyen
tertileti tényezGk befolydsoljak - jelen esetiinkben - a kulttira kibontakozasdnak
lehet&ségeit? Milyen torvényszertiségek figyelhet§ek meg, melyek a térbeliségbdl
erednek, milyen tudatos 1épéseket tehet egy tdrsadalom vagy kormdnyzat, intéz-
ményrendszer, hogy elgordithesse a lehetd legtébb akaddlyt a kultdrdhoz barki
szamara valé hozzaférhetségért, a kultira altal igényelt terek és kreativ mili§
megteremtéséért, kreativ és kulturdlis csoportok bevonzdséaért és helyben tartdsé-

2.2 2

ért és nem utols6 sorban gazdasdgos miikodéséért és fenntarthatésagaért?”

[2] Lengyel Imre - Rechnitzer Janos (2004): Regiondlis gazdasdgtan. Dialég Campus Kiadé, Buda-
pest-Pécs.
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Miért fontos a tér szamadra a kultdra? Enyedi Gyorgy Kifejtette munkdjéban,
hogy a modern kdzgazdasdgtannak jelentds elemévé valik korunkban a kulttdrdra
épiils gazdasag.”

Megéllapithatd, hogy egy magas szinvonald kulturdlis kérnyezet el6mozdi-
téja a tudds alapu gazdasdgnak, illetve attraktivitdst hordoz a magasan képzett
munkaerd szdmara.”!

A kulturdlis kornyezet befolyédsolja a gazdasag t6kevonzd képességét, a munka-
erépiacot, idegenforgalmat. A gazdasag érzékeny a kulttrdra, illetve a kulturdlis
javakat igénybevev(@kre. A helyi kulttra része a varos imdzsdnak, kreativ kornye-
zetet teremt, nem beszélve arrdl, hogy szinhelyt ad a tdrsadalmi életnek, kapcso-
latoknak."

Ugyanakkor mindez a vdroson kiviilre is kihat, alakitja a térbeli strukttra-
kat, telepiilési hierarchidkat. Térbeli torvényszertiség, melyet a regiondlis tudo-
mdnybdl ismeriink, a térstruktdra. Fogalmat tgy kozelithetjiik meg, hogy a
tdrsadalmi-gazdasagi jelenségek térbeli megjelenési formdjat vizsgdljuk, tehat
elrendezddésiiket (szerkezet, felépités, architekttra), helységek, illetve kialakult
viszonyrendszeriik egyiittesét. A térstruktira tdrsadalmi konstrukcié, melyet
az emberi kapcsolatokat lefed6 térelemek hoznak létre. A térstrukttarak kiilon-
boz6 formékat, elrendezettségeket vehetnek {ol. Ezeket a formdkat a regionalista
geometrizdlja, modellezi, mely modellek a tervezések, koncepciék alkotdsa
soran valnak felhaszndlhat6va, illetve a térszerkezetek leirdsa a térbeli folyama-
tok megértését, térképzetek alakitdsat, jovGbeli cselekedetek térbeli elrendezését
segiti el6.

A térstruktira fogalmaban fellelhet§ lokacidok viszonyrendszereinek egyik
tipusa a hierarchikus kapcsolatok. Az, hogy viszonyrendszer, arra utal, hogy a
telepiiléseket nem 6ndllg, 6nmagukban €16, egymdstdl elhatdrolt téregységként
értelmezziik, hanem egymadssal tobbé-kevésbé valamilyen kapcsolatban allg
egyiittesként, térszerkezetet alkotd telepiilésrendszerként. Ezek a kapcsolatok
lehetnek horizontdlisak és vertikdlisak. A vertikdlis kapcsolatok ala- és foléren-
deltségi viszonyokat takarnak, melyek formaélis vagy funkciondlis jellegb&l fakad-
nak. Formalis jellegrél akkor beszéliink, amikor egy telepiilés normativ médon
rendelddik egy mdsik ald. Ilyen normativ mdd a kozigazgatds. Ha funkciondlis
elemek hozzdk létre az al4-folé rendeltségi viszonyt, akkor olyan példédkat sorolha-
tunk fel, mint a vdsarlas, oktatds vagy a munkaerd ingdzdasi szokdsai, kiilonb6z6
szolgaltatdsok térbeli elhelyezkedése, illetve - a dolgozat targyaként megjelené -

[3] Enyedi Gyorgy (2005): A varosok kulturdlis gazdasdga. In: Enyedi Gyorgy - Keresztély Krisztina
(szerk.): A magyar vdrosok kulturdlis gazdasdga. MTA TKK, Budapest. 13-31.

[4] Dziembowska-Kowalska, J. - Funck, R. H. (1999): Cultural activities: source of competitiveness
and prosperity in urban regions. Urban Studies, 8. 1381-1398.

[5] Fabidn Attila - Téth Baldzs Istvan (2013): A kultira teriileti mérhetdsége és a kistérségek kozmii-
velddési jellemzoi. Tér es Tarsadalom, 27(1). 98-100.

[6] Faragd Laszl6 (2007): Térstruktira: téridedk és megvaldsitdsuk a telepiiléshdlozat-fejlesztésben.
Tér és Tarsadalom, 4. 21-38.
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kulttdra 4ltal generdlt telepiilés-hierarchikus kapcsolatok, mely a kultira nagyobb
varosokban valo ,életkilatdsai”, mozgdstere, illetve ebbdl fakadéan a kdérnyezd
telepiilésekre haté vonzésbeli képessége emlithetd meg."”

Ebbdl kovetkezden a kulturdlis kibontakozds globdlis 1éptékben magasabb
hierarchia szinten 1év6 telepiilés szdmdra valik lehetségessé, azonban alacso-

nyabb hierarchia szinten 1év§ telepiilés is ismertté vdlhat a globélis vildg szdmadra,
ha kimagaslé kulturdlis értéket képes megteremteni vagy éltetni.

KOZPONTI HELYEK ELMELETE

Walter Christaller német tdrsadalom-féldrajzi kutat6 1933-ban megirta a Die
zentralen Orte in Stiddeutschland cim(@ mtivét, melyben kifejtette a kozponti
helyek elméletét, mely koncepcid leirja és dltalanositja a vertikdlis, ala-folé
rendeltségi telepiilésviszonyokat. Christaller megéallapitja, hogy egyes telepii-
lések tdlmutatnak dnmagukon, nemcsak sajdt maga szdmadra allit el§ szolgal-
tatdsokat, javakat, hanem a kornyez§ telepiilések szdmadra is, melybdl faka-
déan vonzéerdvel rendelkezik. Ezeket a magasabb rendd telepiiléseket hivjuk
kozponti helyeknek. Az el6bbi megéllapitds két fogalmat is magdban rejt, a
jelentGségtobblet illetve a vonzdskorzet definiciéjat. A kozpont éltal nyujtott
szolgdltatdsok kore a jelentGségtobblet nagysdgat hatdrozza meg, a vonzdaskor-
zet nagysaga lakossdgszdmban is kifejezhetd. Christaller leghiresebb megdlla-
pitdsa, mely a kordbban mdr emlitett térstruktira geometrizdldsahoz kapcso-
16dik, a hatszdges-rendszer. Ez alatt azt érti, hogy a kozponti hely maga kortil
hatszoges térstruktirat hoz létre, azaz egy kdzpontot mindig hat alpont vesz
koriil, mely 4ltal a tér tokéletes lefedése eredményez6dik. A kézponti helyek
elmélete része a kozgazdasdgtan, vdllalati gazdasdgtan, telepiilésfoldrajz tudo-
madnyteriileteinek, alkalmaztdk teriiletrendezési torekvésekben, telepiiléshdlé-
zat tervezésekkor. Nemcsak Walter Christaller neve emlithet§ meg a téma kuta-
téjaként August Losch mellett, aki amerikai elldtd korzeteket vizsgalt, hanem
James E. Vance és John Friedmann is komoly kutatdsi tevékenységet folytatott
e teriileten. Friedmann centrum-periféria modellt dolgozott ki a 1960-as évek
végén, melyben a gazdasagi fejlédés kiillonbozd szintjeihez kapcsolja hozza a
telepiiléshal6zat javuldsdnak dllomdsait, jellegzetes kredcioit.!®

Az 1960-as években a teriileti tervezési gyakorlatban is alkalmazdsra kertilt a
koézponti helyek elmélete mint egy irdnyitdsi modell, mely telepiilésfejlesztéshez,
illetve gazdasagi- és infrastrukturalis fejlesztéshez nyujtott segitséget.”

[7] Pirisi Gabor - Trécsanyi Andras n. a.: Altaldnos tdrsadalom- és gazdasdgfoldrajz. (Elérhetd:
http://tamop412a.ttk.pte.hu/files/foldrajz2/index.html. Letoltés ideje: 2016.03.10.)

[8] Uo. n. a.

[9] Blotevogel, H-H. (2005): Neuformulierung des Zentrale -Orte-Konzepts. Kurzfassung eines
Vortrags im Rahmen einer Fachtagung des Ministeriums des Innem und fiir Sport. Oberste
Landesplanungsbehorde, Budenheim bei Mainz. n. a.
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A teriileti tervezGk az azonos funkci6ju varosok esetében is egyenlGtlensége-
ket tapasztaltak. A kdzponti helyek elméletét segitségiil hivva az azonos hierar-
chia szintekhez hozzarendelték az elldtand¢ feladatokat, funkciékat, mely altal
csokkentek az egyenlStlenségek. A vdroshierarchia ma is népszerd vizsgdlati
téma mind a hazai, mind az eurépai elméleti kutaték szdmara, illetve a teriilet-
fejlesztésben is fontosnak tartjdk. A kozponti helyek elvét alapul vevd teriileti
tervezés kritikat is kapott, tgy vélték a varosok specializdléddsdnak lehet&ségét
sz(ikiti ez a szemlélet.!"

A vizsgdlok késébb rd is vildgitottak, hogy a vdrosok kozotti verseny foko-
zbdadsa miatt a varosok egyre inkdbb specializdltabbd vdlnak, melynek kovet-
keztében felborul a hierarchia-modell, illetve dgazatonként is megfigyelték a
vonzdskorzetek dtalakuldséat, példaul a kiskereskedelemben olyan vonzédskorze-
tek alakultak ki, melyek inkdbb kiegészitették egymadst, mintsem hogy ala-folé
rendeltségi viszonyrdl volna sz6. Ily médon a kézponti helyek elmélete nem 4llja
meg helyét, ha tervezésrél és irdnyitdsrél van sz6 ebben az esetben.!"

Christaller modelljében van egy gazdasdgi-gazdasdgossagi gondolat, misze-
rint egy tevékenység térbeli eloszldsa sordn a termeld és fogyaszté kapcsolaté-
ban két szempont alapvet§en kiélez&dik. Az eladé szdmaéra fontos szempont a
gazdasdgossdghoz sziikséges megfelel szdmu fogyasztd, amit drukiiszobnek
hivunk, a fogyaszté szdmdra fontos a beszerzési tdvolsdg még redlis mértéke,
amit hatdstdvolsdgnak hivunk. A kulturdlis javak és szolgdltatdsok esetében is
belathat6 e két szempont érvényesiilése. A modell tovdbba feltételezéseken is
alapul, minthogy a kiilonb6z6 szolgéltatdsok csoportokra oszthaték. Christaller
hét csoportot vél egy skdla mentén felfedezni, az els§ csoportba tartoznak
a legegyszer(ibb funkciék, melyek az els§ szintl kdzpontokban taldlhatdk, a
legmagasabb szintd telepiilési kozpontban a legegyszer(ibbtél a legmagasabb
mindségl funkciéig mind megtaldlhatd. A mésik feltétele a német kutaténak az
egyenletesen eloszlé népességszam, mely feltételbdl ered a hatszogletd geomet-
riai sik, mivel csak a hatszogletd modell biztosit egyenletes térbeli eloszldst.
Ez nagyon szigoru feltétel, mely nagyon sok birdlatot ki is vdltott. A telepiilés-
hédlézatokban megjelend hatszogletl elrendezddés esetlegességét vildgszerte
empirikusan is vizsgdltdk, melyek nem annyira Christallert igazoltdk, mind
ink4bb Lésch tovabbfejlesztett modelljét.!?

Christaller gazdasdgossagi szempontjait tulajdonképpen telepitési kritériu-
moknak is tekinthetjiik. Mdr megéllapitottuk, hogy a helyhez kotott szolgélta-
tdsok a kozpontban vannak, ez a telepitési helyiik. A kozpont vonzdskorzettel

[10] Czirfusz Mdrton (2009): Ellentmonddsban? Kozponti helyek elmélete és a vdrosok specializdcio-
ja. Tér és Tarsadalom, 23. 13-25.

[11] Koschny, R.-P. — Mensing, K. —Rohr, G. H. G. von (1998): Weiterentwicklung der Zentrenstruktur
in Verdichtungsffiumen. Das Beispiel Nordraum Harmover. - Standort - Zeitschrift flir Angewandte
Geographie, 2. 12-20.

[12] Nemes Nagy Jozsef (1998): A tér a tdrsadalomtudomdnyban. Hilscher Rezs6 Szocidlpolitikai
Egyesiilet Ember-Telepiilés-Régi6, Budapest. n. a.
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rendelkezik. Oda kell telepiteni a szolgdltatdst, ahol nagy a fogyaszt6i bazis,
illetve az agglomerativ hatds a tevékenység hatékonysdgét javitja, ez nagyobb
telepiilést jelent. A gazdasdgos elldtds feltételez egy bizonyos lakossdgsza-
mot, és minél nagyobb ez a szdm, anndl nagyobb lesz a vonzdskorzet. Tehdat a
kulturdlis szférdra mintegy adaptdlva a modell elemeit, telepitési kritériumo-
kat fogalmazhatunk meg, ha egy galéria vagy mutzeum épitése tervbe keriil.
Gazdasdgossdgi szamitdsokat végezhetiink, mely az agglomerdcié nagysé-
gdt, illetve a bdzistelepiilés lakossdgszdmat figyelembe kell hogy vegye. Egy
nagyobb telepiilés vonzereje nem statikus tényezd, hanem dinamikus, nove-
kedésre képes. A tobb lehet6ség magdhoz vonzza az Gjabb munkaerét, csalé-
dokat, vagy akar intézményeket, mely tovdbb noveli a kozponti hely nagysé-
gat, tovabb generdlva a vonzer6t.™

KOZPONTI HELYEKKE VALVA - A KULTURA ALTAL - A GLOBALIZALODO
VILAGBAN

A helyi kormdnyzat tulajdonképpen a kozponti helyek elméletének filozofi-
djat alapul véve tudatosan alakithatja varosa vonzerejét, kozponti pozicid
megszerzését, felismerve sajat el6nyeit, regiondlis tulajdonsédgait (vdrosnagy-
sdg, foldrajzi elhelyezkedés, agglomerdcié nagysdga), eszkozként pedig a
kultirdhoz is nyulhat. A kultdra beépiilhet a gazdasédgba, befolydsolhatja az
épiil kornyezetet megteremtve egy kreativ, impozdns vdrosarculatot, illetve
a vdaros kulturdlis eseményei altal vdlhat kulturdlis kozponttd. Természe-
tesen a helyi kulturdlis ipardgak tdmogatdsa alapvet§ ebben a stratégidban,
elényei lehetnek munkahely teremt6dése, adébevétel, illetve turizmus-genera-
lds. Forgatokonyvszer(en levezethet§ az a folyamat, miként vdlhat egy varos
kulturdlis kozponti hellyé. A kulturdlis sokszintiség, az egész évben kindlt
kulturdlis programok presztizst teremtenek, egy ipari, sziirke-hangulatu
varosképet dtformdlhatnak. A vdros felteheti magdnak a kérdést, hogy képes
lenne-e mitivészeket elcsdbitani, letelepiteni? Eszkoz lehet az {ires, leépiilt
ingatlanok mihellyé, m{iteremmé alakitdsa, olcsé bérbeaddsdnak lehet&sége.
A mUvészek kreativ kornyezetet képesek teremteni, hangulatot, akér igénye-
sebb varosi életet lendithetnek fel, gazdasdgot generdlnak, illetve az épitett
kérnyezet szempontjabdl is elényds a miikodésiik.!

Kulturdlis koézponti hellyé egy 4tfogéd kulturdlis élet megteremtésével
valhat egy varos. Kulturdlis, mizeumi negyedek kialakitdsdval, a vdros torté-
netét bemutatd, kulturdlis hagyomdnyait kozonség elé taré programok vagy
terek létrehozdsdval, koztéri mdalkotdsok 4llitdsdval, szinhdz, irodalmi estek
tdmogatdsaval, kdvéhazak jelentdségének Gjraértékelésével, kézmiives boltok,

[13] Faragd Laszlé (2007): i. m. 21-38.
[14] Wessely Anna (2005): A kultiira mint csali. Jelenkor Online irodalmi és mtivészeti folydirat,
48(9). 873.
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miihelyek elénybe részesitése, illetve az ifjusdg igényeihez igazitott kulturélis
terepek létrehozdsa 4ltal."™”

A szabadid6, a kultdra és a kreativitds hdzasitasabol kulturdlis milié szar-
mazik, mely fizikai és gazdasdgi varos-meguijhodast eredményezhet. Az inno-
vdacids képesség a kreativitdson alapul, melynek el6feltétele a kreativ kornyezet.
Tulajdonképpen szinergiahatdsok kivdltdsa is kovetkezik, mely mar inkdbb regi-
ondlis gazdasdgfejlesztési kérdés. Nemcsak egy egész keriilet vagy kulturdlis
negyed képes kdzponti hellyé alakitani egy vdrost vagy varosrészt, hanem akéar
egyetlen intézmény, egyetlen mizeum is. Franciaorszdgban a kulttra decent-
ralizdci6jdnak els6 nemzeti kozintézménye a Centre Pompidou-Metz, mely
modern és kortdrs mtivészetet felhozé mizeum Lotharingidban, Metz varosa
precedens értékd a fenti megdllapitdsra. Az alkoték nemcsak mizeumi funkci6
betdltésére szantdk, hanem a kreativitds, az alkotétevékenység 0sztonzgé pillé-
rének is, melyben 6ndll6 tudomdanyos és kultirpolitikai tevékenység is folyik.
A metzi intézmény a pdrizsi Centre Pompidou testvérintézménye, 2003-ban
alakult, hivatalos megnyitdsdra 2010-ben keriilt sor. Kulturdlis kooperdciés
kozintézményt alkottak, mely olyan miikodési struktiraval rendelkezik, ami
a mivészeti és tudomdnyos teriilet irdnyitdsdban magas szintd ondllésdgot
ad az intézet igazgatdjdnak. Jelenti ez egyfel6l a kiallitds-politikdt, a hazai és
nemzetkozi egyiittmtikodések szervezését, kreativ programok és tarsmiivé-
szeti események megrendezését és miikodtetését. A helyszin pdlydztatds utjan
lett kivdlasztva, Lyon, Caen, Montpellier, Nancy és Metz indult a versenyben.
Metz varos kézponti hely jellegét adja, hogy vonzaskorzetébe mintegy negyven
telepiilés tartozik. Lotharingidban a megnyitdst egy felkészit§ program elGzte
meg, kortdrs mtivészeti bemutatdkat tartottak szerte a tartomdnyban, hogy a
régi6 lakossdgaba beleivddjon a kulturdlis igény és a metzi intézmény jovébeli
megnyitdsdnak tudata. A megnyitds utdn alig pdr hénap alatt nem kevesebb,
mint hdromszdzezer 1atogatd kereste fel a mizeumot. A ldtogaték nyolcvan
szdzaléka a régiobol érkezett. Vildgos, hogy Metz kulturdlis kozponti hellyé valt,
mely vonzdskorzetet teremtett maga koriil. Az alapiték véleménye az volt, hogy
érdemes a francia vidék szdmdra megteremteni a kortdrs kulttrdhoz val6 hozzéa-
férést. Bizonyitotta a feltevést, hogy 2011-ben mdr elérték az egymilliés latogato-
szamot. Végiil évi 500 ezres latogatottsdgot ért el a mizeum. Természetesen az
eredményhez hozzdjarult az épiilet impozdans, kiilonleges élményt nyujto volta.
Shigeru Ban tervei alapjdn késziilt mtizeum épiilete maga is kortdrs, szokatlan
megolddsokkal él, az 1. kép lattatja is a megdllapitast."®

[15] Montgomery, J. (1990): ,Cities and the Art of Cultural Planning”. Planning Practice and Re-
search, 5. 8-25.
[16] Radvényi Orsolya (2014): A kinai kalap inspirdlta hatszogletdi mizeum. MtizeumCafé. n. a.
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1. kép: Centre Pompidou-Metz / Shigeru Ban, épitész

Forréas: http://www.archdaily.com

Kiemelend6 tény az, hogy egy kormdnyzat sokkal nehezebben tudja befo-
lydsolni a transznaciondlis vdllalatok telephelyvalasztdsat, mint egy kulturdlis
gazdasdg megteremtését. Enyedi Gyorgy is kiemeli, hogy a kulturdlis gazdasag
két pillére a kulturdlis szolgdltatasok, illetve a kulturalis termékipar, mely utébbi
szimbolikus, esztétikai értéket tartalmazé termékeket takar. A kulturélis gazda-
sdg kialakitdsdra elsGsorban a vdarosoknak van nagyobb lehet&sége. Jellemz6 a
szférara, hogy rendkiviil helyhez kotott, a lokalitds érvényesiil, egyediségébdl,
nehezen masolhaté jellegébél fakad6éan. Hosszttavon képes kialakulni formaja,
piaca. A vdros hagyomdnyai, multja mintegy torzsként tdmasztja ald e gazdasagi
szektort. Nagy értéke, hogy vonzza a kvalifikdlt munkaerét, melynek kovetkez-
tében tuddsgazdasdg generdld hatdssal bir. A kulturdlis gazdasdg bizonyos dgai,
mint a kézmdipar, néprajzi ldtvdnyossdgok kisebb régiékban, kisvdrosokban,
falvakban is fellelhetd, melyek turizmust, jovedelmet teremtenek ott, ahol egy
véallalat betelepiilése nem val4szint.!"”

[17] Enyedi Gyorgy (2005): i. m. 13-31.
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A kulturédlis turizmus jelent&sége egyre inkabb el6térbe keriil napjainkban
a kulturdlis élmények irdnti kereslet novekedése végett. A kulturdlis turizmus
alatt a kulttra irdnti igénybdl eredd, miemlékeket, 6rokséghelyszineket, galé-
ridkat, mizeumokat, fesztivdlokat felkeres§ utazdé kozonség keresletét lehet
érteni, melynek kozéppontjdban a turisztikai termék 4ll. A turisztikai termék
irdnti kereslet az élmény irdnti igénybdl fakad. A kulturdlis turizmus eseté-
ben ez az élmény magasabb értéket tiikroz. A hagyomdnyos turisztikai élmé-
nyek egyre inkdbb elveszitik Gjdonsdg erejiiket, egy tengerparti nyaralds egyre
kevésbé jelent kurizumot, szemben egy hires kidllitassal."®

A kozponti helyek elmélete magdban hordozza a szolgdltatdsok koncent-
rdlédédsét egy adott térben, mely tér a magasabb rendd, a tobbi tér vagy tele-
ptilés folé rendel6dé kozpont. A kultira koncentrdléddsara jé példa a muze-
umi negyedek kialakuldsa, mint Washingtonban a Mall, vagy a frankfurti
Museumufert, a New York-i Museum Mile, vagy akar Budapesten a Varosliget
muzeumai. Ezekben a negyedekben koncentrdlédnak a kulturdlis intézmé-
nyek, illetve a kulturdlis élet is 6sszpontosul ezekben a terekben. A mizeumi
negyedek azt hivatottak kinyilvdnitani, hogy egy vdros orszdgdnak kulturélis
centruma, mely az adott varos kiilonlegességéhez is hozzdjarul. Figyelembe
vehet§ az a tendencia, hogy Eurdpa eloregedése magdval hozza a sok szabad-
id6vel rendelkezd, utazni vagyé id6sek mizeumok irdnti igényét, mely gazda-
sagi érdeket is hordoz magéban."”

A kulturélis kozpontosulds Magyarorszdgon negativ tendencidk eredménye
is, miszerint a vidéki mtizeumok hanyatlé korszakukat élik hazdnkban. Pécs
vdrosdban sok évig nem volt igazgatdja mizeumuknak, Debrecenben a Déri
Muzeum feldjitdsa csak vdrat magdra, Székesfehérvdr hetvenes, nyolcvanas
éveire jellemz6 dinamizmusa mdar a multé, Szombathelyen a Képtar komoly-
talan a szakma szdmadra, Szentendrén a kismtzeum-hdlézat anyagi gondok
alatt roskadozik, tarlatok bezdrdsdra kényszeriil, illetve elmondhaté altaldnos-
sdgban, hogy az énkormdnyzatok nem tartjak opciénak a mizeumok fontossa-
gdnak, problémdi megolddsdnak kérdését. Az dj kismtizeumok és kidllitoterek
tudnak csak némi szakmai elismerést kivaltani vidéken.*"!

Téves lenne azt gondolni, hogy a kozponti hely csak nagyobb véros lehet, a
vidéki telepiilések is kialakithatjdk a maguk kdzponti poziciéjat, ha szerényebb
modon is. Sajnos a vidéki mizeumok rossz helyzete inkdbb a helyi kormanyzat,
politika illetve a helyi tdrsadalom érdektelenségének a kovetkezménye.

A kulttra kiemelked6en fontos eréforrdssa valt napjainkra a varosok szdmara
a helyi és nemzetkozi porondon valé helytdlldsban - indit e megdallapitdssal

[18] Michalké Gébor - Ratz Tamara (2005): A kulturdlis turizmus élmény-gazdasdgtani szempont-
jai. In: Enyedi Gyorgy - Keresztély Krisztina (szerk.): A magyar vdrosok kulturdlis gazdasdga. MTA
TKK, Budapest. 121-128.

[19] Rajcsanyi Gellért (2014): ,,Maga a park fontos eleme egy miizeumi negyednek”. MizeumcCafé. n. a.
[20] MtzeumCafé (2014): Vigydzat! Omldsveszély! n. a.
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Ulldemolins tanulmédnydban. A kovetkezd példa Barcelona, illetve Barcelona
kodzpontja.

A helyi elitek a varosi regenerdcids, Gjjdteremtési, Gjjdszervezési, megujitdsi
folyamatokban a kultdrdt, mint egyfajta eszkozt hasznéltdk. Ezek a folyama-
tok egyre jobban elGsegitik a varosi brand, egy vdros mint mdrka kialakitdsat.
A kultdra kivalo eszkoze egy vdros egyediségének felkutatdsdra, feltdrdsdra,
illetve kinyilvdnitdsdra a tdgabb kozosség felé, hiszen megkiilonboztets jegyek-
kel ruhdzza fel magét a vdrost, elkeriilve a sematizdlds, standardizalttd faku-
las veszélyét, mely hozzdsegiti a varost a globdlis versenyben valé helytéllasra.
A varos poziciondldsra is alkalmazhatja sajat kultirdjat a nemzetkozi viszony-
latokban. Kézép-Barcelondban egyszerre vannak jelen a kulturdlis intézmények
és a kulturdlis szektor képvisel6i. Kozép-Barcelondn beliil Raval negyedet lehet
kiemelni, mely mintegy térbeli mdrkdva vdlt a hely jellegzetessége, imdzsa,
szelleme miatt, hozzdsegitve egész Barcelondt, hogy gazdagabbd, sokolda-
libba valjon. Barcelona ,,jé gyakorlat” a varosi fejl6dés és teriileti, térbeli mdrka
kialakitasaval foglalkoz6 szakirodalomban. J6l példdzza ezt az is, hogy beszél-
hetiink tn. Barcelona modellrél, melyre el&szeretettel hivatkoznak szerzok.
A térbeli mérka kialakuldsa nem pusztdn a vdros egyediségébdl, sajatossdgaibol
fakad, sokkal inkdbb beszélhetiink tdrsadalmilag konstruélt, tervezett, felépi-
tett jelenségrél, mely kiilonb6z6 tdrsadalmi interakciok eredményeképpen jon
létre, mely kétféleképpen kovetkezhet be, top-down, azaz az elit altal vezérelt
modon, illetve bottom-up, azaz alulrél jové kezdeményezések altal.*!

KONKLUZIO

Kultuara, véllalkozds, gazdédlkodds és globalizdcié. A tanulmdny sordn e négy
fogalom Osszeolvaddsdnak lehet&ségét, jelenségét ismertettem. A kultira egy
vdros szdmadra olyan Ujfajta vdllalkozds, melynek terméke egy kulturdlis élmény,
kulturdlis intézmények, kulturdlis negyedek, kulturdlis dimenzidk, kulturalis
gazdasagot teremtve. A gazdédlkodds a sz(ikos eréforrdsok lehet6 legjobb kihasz-
ndldsa. A vdros eréforrdsait kulturalis fejlesztésre forditja, kulturdlis turizmust
generdl. Abban az esetben, ha igazdn kiemelkedd eredményt ért el, nemcsak
szlik kornyezetére hat, nemcsak sajt lakosait szélithatja meg, hanem szomszéd-
sagdt, illetve a globalizacié folyamatai okdn akér a vildg barmely pontjan él6ket
is. Természetesen versenyr6l is beszéliink, illetve a hely mozdithatatlansagabdl,
vagy a kulttra helyhez kotottségébdl adéddan, bizonyos helyek hierarchikusan
magasabb szintre keriilnek, kozponttd vdlnak a kultirafogyaszték szamadra.
A vdéros felvesz egy brandet, egy arculatot, egyedivé vdlik kulturdja altal,
ismertté, vonzévd vdlik gléobuszunkon. A globdlis vildgban a kulttra jelentds

[21] Ulldemolins, J. R. (2014): Culture and authenticity in urban regeneration processes: Place
branding in central Barcelona. Urban Studies, 2014. n.a.

58



A KULTURA ALTAL GENERALT KOZPONTI HELYEK...

eszkoz abban, hogy valahol kdzpontok legyenek, fogédzkoddk, biztos pontok,
gazdasdgi er6t magdval rdntva. A kultira szdmdra a kozponti helyek elmélete
nemcsak azt az aspektust meriti ki, hogy a kulttra altal elfoglalt kézpont hierar-
chikus viszonyba keriil a vonzdskorzetével, gazdasdgossdgi, technikai, épitett
kornyezeti, egzisztencidlis okokbdl kifolyélag. A kulttra azon tulajdonsdga, dina-
mikus volta, melyet kulturdlis életnek is hivhatunk, alapvet&en igényli azt a foly-
ton jelenlévd liiktetést, 6sszekapcsoldddst, taldlkozdst, az egymdsra hatdst, mili6t,
mely igények miatt megfogalmazhatjuk, hogy a kultira magdban hordozza az egy
pontban valé tomériilés sziikségességét, kozponti hely mivoltat.
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ENGLISH ABSTRACT

The culture is outstanding significance value of a city. Its cultural life is a kind
of pulsation, impulse, which give constant movement and resources for citizens
of town. However, globalization has launched a new process, some of which are
beneficial, others are detrimental influence on the nations, regions and cities in
their own culture. Uniform becoming meaning: the chance of the loss of unique
culture. However, globalization also means openness, and emergence of new
channels, through which even can be more to know a city the inhabitants of
other country, other cities. The city, however mean not only buildings, institu-
tions, well-composed ensemble of these, and not just mass of working people,
but values also involves, which are born by intellectual, spiritual creativity of
people, and of a perhaps not conscious reason, during career of the people life
the beauty, musicality and value creation give a higher meaning and content,
which we can be proud and which should be presented to eyes of the world. Thus
a city by new channels of globalization tries to occupy a central place on mental
map of citizens of Europe and globes due to its cultural value.
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